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Ranking de Gestión Por Alcaldía Local I-Tri 2017 

ALCALDÍA 
PORCENTAJE         

DE AVANCE 

PORCENTAJE DE 

AVANCE (INDICE 

DE GESTION 

LOCAL) 

RECOMENDACIONES 

A.L. CANDELARIA  99% 

81% 

Se recomienda  mantener y fortalecer el 

cumplimiento de las metas, monitoreando 

frecuentemente cualquier desviación que pueda 

afectar el reporte correspondiente. 

 

A.L. SANTAFE  96% 

A.L. FONTIBON 96% 

A.L. PUENTE ARANDA  94% 

A.L. TEUSAQUILLO  92% 

A.L BARRIOS UNIDOS 90% 

A.L. MARTIRES 90% 

A.L. BOSA  88% 

Se recomienda mejorar el cumplimiento de las 

metas transversales del respectivo proceso, 

aunado a las metas cuya ejecución estuvo por 

debajo de lo programado durante el trimestre 

A.L. SUMAPAZ 85% 

A.L. SUBA 84% 

A.L. TUNJUELITO  84% 

A.L. USME 76% 

A.L. CIUDAD BOLIVAR  76% 

A.L. ENGATIVA 74% 

A.L CHAPINERO 56% 

Urge fortalecer el cumplimiento de las metas que 

no reportaron avance en el trimestre : 

Kennedy - Todo Excepto CESTR y DDHH 

San Cristobal IVC, GDOC y TIC 

Chapinero - RES , TIC e IVC 

A.L SAN CRISTOBAL 54% 

A.L. KENNEDY  41% 

A.L. RAFAEL URIBE 

URIBE 
NO REPORTA Se recomienda tomar medidas correctivas con 

aquellas Alcaldías Locales que no han realizado 

la oficialización del reporte, toda vez que no 

permite realizar un completo ejercicio de 

monitoreo a la gestión institucional  

A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA 

A.L. USAQUEN  NO REPORTA 

Resultados Generales Obtenidos Planes de Gestión I Trimestre 
2017 



Avance 1er 

Trimestre 

Procesos Misionales 

Alcaldías Locales 

2017 



RANKING INDICE DE GESTION PROCESO GESTIÓN PUBLICA 

TERRITORIAL LOCAL 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. USME 100,0% 

2 A.L. TUNJUELITO  100,0% 

3 A.L. CANDELARIA  100,0% 

4 A.L. SUMAPAZ 100,0% 

5 A.L. ENGATIVA 100,0% 

6 A.L. MARTIRES 100,0% 

7 A.L. CIUDAD BOLIVAR  100,0% 

8 A.L. PUENTE ARANDA  100,0% 

9 A.L BARRIOS UNIDOS 100,0% 

10 A.L. BOSA  100,0% 

11 A.L. TEUSAQUILLO  100,0% 

12 A.L. SUBA 90,0% 

13 A.L. KENNEDY  0,0% 

14 A.L. FONTIBON NO PROGRAMÓ 

15 A.L CHAPINERO NO PROGRAMÓ 

16 A.L. SANTAFE  NO PROGRAMÓ 

17 A.L SAN CRISTOBAL NO PROGRAMÓ 

18 A.L. USAQUEN  NO REPORTA 

19 A.L. RAFAEL URIBE URIBE NO REPORTA 

20 A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA 

PROMEDIO INDICE DE GESTION 

2016 ALCALDIAS LOCALES 
92% 

Resultados Obtenidos Planes de Gestión I Trimestre 2017 – 
Proceso Gestión Publica Territorial 

Gestión Publica Territorial Local 

 

 

Las metas del proceso de gestión 

publica territorial, incluyen el 

avance porcentual del Plan de 

Desarrollo Local, el cumplimiento 

al  Plan de Acción del Consejo 

Local de Gobierno y los Ejercicios 

de rendición de cuentas. 

 

Por lo cual, los resultados 

obtenidos corresponden a los 

reportes de cada Alcaldía Local 

en relación a estas metas. 



Resultados Obtenidos Planes de Gestión I Trimestre 2017 – 
Proceso Inspección, Vigilancia y Control 

RANKING INDICE DE GESTION PROCESO IVC 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. USME 100,0% 

2 A.L. TUNJUELITO  100,0% 

3 A.L. CANDELARIA  100,0% 

4 A.L. FONTIBON 100,0% 

5 A.L. SUBA 100,0% 

6 A.L. SANTAFE  95,9% 

7 A.L. CIUDAD BOLIVAR  94,4% 

8 A.L. MARTIRES 90,9% 

9 A.L. SUMAPAZ 83,3% 

10 A.L BARRIOS UNIDOS 83,3% 

11 A.L. BOSA  76,5% 

12 A.L. PUENTE ARANDA  74,3% 

13 A.L. ENGATIVA 71,4% 

14 A.L. TEUSAQUILLO  70,6% 

15 A.L. KENNEDY  59,7% 

16 A.L CHAPINERO 57,0% 

17 A.L SAN CRISTOBAL 0,0% 

18 A.L. USAQUEN  NO REPORTA 

19 A.L. RAFAEL URIBE URIBE NO REPORTA 

20 A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA 

PROMEDIO INDICE DE GESTION 

2017 IVC 
80% 

Inspección vigilancia y Control 

 

 

Las metas del proceso de 

Inspección, Vigilancia y Control, 

incluyen la realización de 

operativos en materia de espacio 

publica, obras y urbanismo, 

además del impulso de las 

actuaciones administrativas de 

años anteriores. 

 

Por lo cual, los resultados 

obtenidos corresponden a los 

reportes de cada Alcaldía Local 

en relación a estas metas. 



Resultados Obtenidos Planes de Gestión I Trimestre 2017 –  DDHH 
y Relaciones Estratégicas 

RANKING INDICE DE GESTION PROCESO RELACIONES 

ESTRATEGICAS 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. USME 100,0% 

2 A.L. TUNJUELITO  100,0% 

3 A.L. CANDELARIA  100,0% 

4 A.L. FONTIBON 100,0% 

5 A.L. SUMAPAZ 100,0% 

6 A.L. ENGATIVA 100,0% 

7 A.L. MARTIRES 100,0% 

8 A.L. SANTAFE  100,0% 

9 A.L. CIUDAD BOLIVAR  100,0% 

10 A.L. SUBA 100,0% 

11 A.L SAN CRISTOBAL 100,0% 

12 A.L BARRIOS UNIDOS 100,0% 

13 A.L. TEUSAQUILLO  100,0% 

14 A.L. BOSA  100,0% 

15 A.L CHAPINERO 66,7% 

16 A.L. KENNEDY  0,0% 

17 A.L. PUENTE ARANDA  NO PROGRAMÓ 

18 A.L. USAQUEN  NO REPORTA 

19 A.L. RAFAEL URIBE URIBE NO REPORTA 

20 A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA 

PROMEDIO INDICE DE 

GESTION 2017 RELACIONES 

ESTRATEGICAS 

92% 

RANKING INDICE DE GESTION PROCESO DDHH 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. TUNJUELITO  100,0% 

2 A.L. FONTIBON 100,0% 

3 A.L. SUMAPAZ 100,0% 

4 A.L. ENGATIVA 100,0% 

5 A.L CHAPINERO 100,0% 

6 A.L. SANTAFE  100,0% 

7 A.L. CIUDAD BOLIVAR  100,0% 

8 A.L. KENNEDY  100,0% 

9 A.L. SUBA 100,0% 

10 A.L. BOSA  100,0% 

11 A.L. TEUSAQUILLO  100,0% 

12 A.L. USME 0,0% 

13 A.L. MARTIRES 0,0% 

14 A.L. CANDELARIA  NO PROGRAMÓ 

15 A.L. PUENTE ARANDA  NO PROGRAMÓ 

16 A.L SAN CRISTOBAL NO PROGRAMÓ 

17 A.L BARRIOS UNIDOS NO PROGRAMÓ 

18 A.L. USAQUEN  NO REPORTA 

19 A.L. RAFAEL URIBE URIBE NO REPORTA 

20 A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA 

PROMEDIO INDICE DE GESTION 

PROCESO DDHH 
85% 

Las Metas de Relaciones Estratégicas Incluyen la 

respuesta oportuna a los ejercicios de control político y a 

las convocatorias de la Dirección de Relaciones Políticas 

Las Metas de DDHH Incluyen la identificación de 

líneas de acción en DDHH y el cumplimiento al 

plan de intervención en DDHH 



Avance 1er Trimestre 

Procesos Estratégicos 

Alcaldías Locales 

2017 



Resultados Obtenidos Planes de Gestión I Trimestre 2017 –  
Comunicaciones Estratégicas y Gerencia de TIC 

RANKING INDICE DE GESTION PROCESO COMUNICACIONES 

ESTRATEGICAS 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. USME 100,0% 

2 A.L. TUNJUELITO  100,00% 

3 A.L. FONTIBON 100,00% 

4 A.L. ENGATIVA 100,00% 

5 A.L. SANTAFE  100,00% 

6 A.L. KENNEDY  100,00% 

7 A.L. PUENTE ARANDA  100,00% 

8 A.L. TEUSAQUILLO  100,00% 

9 A.L. SUMAPAZ 90,00% 

10 A.L. SUBA 50,00% 

11 A.L. CIUDAD BOLIVAR  0,00% 

12 A.L. MARTIRES NO PROGRAMÓ 

13 A.L CHAPINERO NO PROGRAMÓ 

14 A.L. CANDELARIA  NO PROGRAMÓ 

15 A.L SAN CRISTOBAL NO PROGRAMÓ 

16 A.L BARRIOS UNIDOS NO PROGRAMÓ 

17 A.L. BOSA  NO PROGRAMÓ 

18 A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA 

19 A.L. RAFAEL URIBE URIBE NO REPORTA 

20 A.L. USAQUEN  NO REPORTA 

PROMEDIO INDICE DE 

GESTION 2017 

COMUNICACIONES 

ESTRATEGICAS 

85% 

RANKING INDICE DE GERENCIA DE TIC 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. USME 100,0% 

2 A.L. TEUSAQUILLO  100,0% 

3 A.L CHAPINERO 73,0% 

4 A.L. SUMAPAZ 70,0% 

5 A.L. SUBA 58,0% 

6 A.L. CANDELARIA  NO PROGRAMÒ 

7 A.L. FONTIBON NO PROGRAMÒ 

8 A.L. MARTIRES NO PROGRAMÒ 

9 A.L. SANTAFE  NO PROGRAMÒ 

10 A.L. PUENTE ARANDA  NO PROGRAMÒ 

11 A.L BARRIOS UNIDOS NO PROGRAMÒ 

12 A.L. BOSA  NO PROGRAMÒ 

13 A.L. TUNJUELITO  0,0% 

14 A.L. ENGATIVA 0,0% 

15 A.L. CIUDAD BOLIVAR  0,0% 

16 A.L. KENNEDY  0,0% 

17 A.L SAN CRISTOBAL 0,0% 

18 A.L. USAQUEN  NO REPORTA  

19 A.L. RAFAEL URIBE URIBE NO REPORTA  

20 A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA  

PROMEDIO INDICE DE GESTION 

2017 GERENCIA DE TIC 
40% 

Las Metas de Comunicaciones Estratégicas Incluyen 

el cumplimiento del Plan Estratégico de 

Comunicaciones y la realización de campañas 

internas y externas para el posicionamiento de la 

Alcaldía Local 

Las Metas de Gerencia de TIC incluye el cumplimiento 

de los lineamientos emitidos por la Dirección de 

Tecnologías, en la Alcaldía Local 



Resultados Obtenidos Planes de Gestión I Trimestre 2017 –  
Gestión Documental y Fortalecimiento del Sistema de Gestión  

RANKING INDICE DE GESTION PROCESO GESTIÓN DEL 

PATRIMONIO DOCUMENTAL 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. CANDELARIA  100,0% 

2 A.L. FONTIBON 100,0% 

3 A.L. SUMAPAZ 100,0% 

4 A.L. MARTIRES 100,0% 

5 A.L CHAPINERO 100,0% 

6 A.L. SANTAFE  100,0% 

7 A.L. CIUDAD BOLIVAR  100,0% 

8 A.L. SUBA 100,0% 

9 A.L. TUNJUELITO  0,0% 

10 A.L. ENGATIVA 0,0% 

11 A.L. KENNEDY  0,0% 

12 A.L SAN CRISTOBAL 0,0% 

13 A.L. PUENTE ARANDA  NO PROGRAMÒ 

14 A.L BARRIOS UNIDOS NO PROGRAMÒ 

15 A.L. USME NO PROGRAMÒ 

16 A.L. TEUSAQUILLO  NO PROGRAMÒ 

17 A.L. BOSA  NO PROGRAMÒ 

18 A.L. USAQUEN  NO REPORTA 

19 A.L. RAFAEL URIBE URIBE NO REPORTA 

20 A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA 

PROMEDIO INDICE DE GESTION 

2017 GESTIÓN DEL PATRIMONIO 

DOCUMENTAL 

67% 

RANKING INDICE METAS DEL SISTEMA DE GESTIÓN 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. SANTAFE  96,4% 

2 A.L. ENGATIVA 96,0% 

3 A.L. PUENTE ARANDA  95,9% 

4 A.L. CANDELARIA  95,6% 

5 A.L. CIUDAD BOLIVAR  93,6% 

6 A.L. SUBA 89,9% 

7 A.L. USME 85,6% 

8 A.L. MARTIRES 85,0% 

9 A.L. KENNEDY  81,9% 

10 A.L BARRIOS UNIDOS 75,3% 

11 A.L. TUNJUELITO  75,1% 

12 A.L. BOSA  73,8% 

13 A.L CHAPINERO 69,4% 

14 A.L. FONTIBON 68,3% 

15 A.L SAN CRISTOBAL 67,9% 

16 A.L. TEUSAQUILLO  62,3% 

17 A.L ANTONIO NARIÑO 52,7% 

18 A.L. RAFAEL URIBE URIBE 52,4% 

19 A.L. SUMAPAZ 51,9% 

20 A.L. USAQUEN  46,1% 

PROMEDIO INDICE DE GESTION 

2017 METAS DEL SISTEMA DE 

GESTIÓN 

76% 

Las Metas de Gestión Documental incluyen la 

realización del inventario de archivo de gestión y la 

implementación de las buenas practicas 

documentales, según lineamiento pendiente de la 

Dirección Administrativa.  

Las Metas del Sistema de Gestión incluyen el reporte 

oportuno de monitoreo a riesgos, servicio no conforme, 

Plan Anticorrupción y Asistencia a Mesas de 

Actualización de procesos y procedimientos, y gestión 

de planes de mejora internos y externos. 



Avance 1er Trimestre 

Procesos Apoyo 

Alcaldías Locales 

2017 



Resultados Obtenidos Planes de Gestión I Trimestre 2017 –  
Gestión Corporativa Local 

RANKING INDICE DE GESTION PROCESO GESTIÓN CORPORATIVA 

LOCAL 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. USME 100,0% 

2 A.L. TUNJUELITO  100,0% 

3 A.L. FONTIBON 100,0% 

4 A.L. ENGATIVA 100,0% 

5 A.L. PUENTE ARANDA  100,0% 

6 A.L SAN CRISTOBAL 100,0% 

7 A.L. CANDELARIA  100,0% 

8 A.L. TEUSAQUILLO  97,1% 

9 A.L CHAPINERO 94,7% 

10 A.L BARRIOS UNIDOS 93,5% 

11 A.L. SANTAFE  82,5% 

12 A.L. BOSA  77,6% 

13 A.L. SUMAPAZ 73,0% 

14 A.L. SUBA 71,7% 

15 A.L. CIUDAD BOLIVAR  70,0% 

16 A.L. KENNEDY  69,9% 

17 A.L. MARTIRES 63,3% 

18 A.L. USAQUEN  NO REPORTA 

19 A.L. RAFAEL URIBE URIBE NO REPORTA 

20 A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA 

PROMEDIO INDICE DE GESTION 

2017 GESTIÓN CORPORATIVA 

LOCAL 

88% 

Gestión Corporativa Local 

 

 

Las metas del proceso de Gestión 

Corporativa Local, incluyen los 

compromisos y giros del  

presupuesto local , así como la 

publicación, adquisición y 

cumplimiento de toda la etapa 

contractual en la adquisición de 

bienes y servicios. 

 

Pendiente lineamiento de la 

Dirección Administrativa 

respecto al Plan de 

Modernización. 



Resultados Obtenidos Planes de Gestión I Trimestre 2017 –  
Servicio a la Ciudadanía 

RANKING INDICE DE GESTION PROCESO SERVICIO A LA CIUDADANIA 

No ALCALDIA INDICE DE GESTION  

1 A.L. FONTIBON 100,0% 

2 A.L. CIUDAD BOLIVAR  100,0% 

3 A.L. TEUSAQUILLO  100,0% 

4 A.L. USME 0,0% 

5 A.L. KENNEDY  0,0% 

6 A.L. SUBA 0,0% 

7 A.L. TUNJUELITO  NO PROGRAMÓ 

8 A.L. CANDELARIA  NO PROGRAMÓ 

9 A.L. SUMAPAZ NO PROGRAMÓ 

10 A.L. ENGATIVA NO PROGRAMÓ 

11 A.L. MARTIRES NO PROGRAMÓ 

12 A.L CHAPINERO NO PROGRAMÓ 

13 A.L. SANTAFE  NO PROGRAMÓ 

14 A.L. PUENTE ARANDA  NO PROGRAMÓ 

15 A.L SAN CRISTOBAL NO PROGRAMÓ 

16 A.L BARRIOS UNIDOS NO PROGRAMÓ 

17 A.L. BOSA  NO PROGRAMÓ 

18 A.L. USAQUEN  NO REPORTA 

19 A.L. RAFAEL URIBE URIBE NO REPORTA 

20 A.L ANTONIO NARIÑO NO REPORTA 

PROMEDIO INDICE DE GESTION 2017 

SERVICIO A LA CIUDADANÍA 
50% 

Servicio a la Ciudadanía 

 

 

Las meta del proceso de Servicio 

a la ciudadanía en las Alcaldías 

Locales esta enfocada a la 

implementación del punto de 

aplicación de la encuesta de 

percepción del servicio, según la 

circular 014 de 2016. 

 

Por lo cual, los resultados 

obtenidos corresponden a los 

reportes de cada Alcaldía Local 

en relación a esta meta. 



Consideraciones  

 

 

  El plazo para el reporte de ejecución de II trimestre es el 17 

de julio. 

 

 La solicitudes de modificación  de Plan de Gestión 

(reprogramación, reformulación y cambio en metas) deben ir 

acompañadas por el respectivo aval técnico de los lideres 

de proceso. El lineamiento se emite el 17 de julio. 

 

  Es necesario emitir los lineamientos técnicos que requieran 

las Alcaldías Locales para dar cumplimiento a las metas 

establecidas en el Plan de Gestión. 

 

  La información consolidada corresponde a la reportada por 

cada Alcaldía Local para el respectivo trimestre. 

 

 

 

 




